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В Університеті «Україна» серед десятків спеціальностей готують і журналістів. Із 1999 року тут було відкрито кафедру видавничої справи та редагування, в 2001 році її реорганізовано в кафедру журналістики, видавничої справи та редагування. А з 2002 року кафедра розділилася на дві – кафедру журналістики і кафедру видавничої справи та редагування. У цей літній час, коли у вишах починається відповідальна пора поповнення студентських лав, а перед випускниками середніх навчальних закладів постають доленосні питання –  ким бути? куди піти вчитися? – ми попросили завідуючого кафедрою журналістики Віталія КАРПЕНКА розповісти про підготовку журналістів в Університеті «Україна», про особливості професії, вимоги до тих, хто претендує на оволодіння нею.

– Віталію Опанасовичу, якими особистими якостями, знаннями, на вашу думку, мають володіти вчорашні школярі, нинішні абітурієнти, щоб не лише вступити на факультет, а й через 5 років стати повноцінним журналістом?
– Ви торкнулися настільки ж простої, наскільки й надзвичайно складної проблеми – проблеми життєвого вибору. Це проблема наявності таланту, важливого для будь-якого фаху, а для журналістики – необхідного, як повітря.

Що таке талант, науково не вивчено, та, вочевидь, у кожної людини від народження закладена схильність до певної діяльності: хтось має рідкісний голос – може стати успішним співаком, хтось має утончений слух – може вирости неабияким музикантом, а то й композитором, хтось має схильність до точних наук і повинен шукати себе на ниві математики чи інженерії, а хтось є вродженим гуманітарієм, де маємо цілий спектр цікавих професій: історика, мовника, літератора, журналіста тощо. Тому найголовніше – відчути, до чого ти здатен, до чого маєш хист. Це не так просто, як може здатися на перший погляд. Адже відчуття власних здібностей може прийти  як у ранньому віці, так і значно пізніше. До того ж молоді властиво захоплюватися модою до того чи того фаху, хибним розумінням романтичності або ж сліпо піддаватися впливу друзів. А неправильний вибір фаху, що йде у розріз власним здібностям, ставить молодь у ситуацію, коли почуваєшся не у своїй тарілці. Це все призводить до болісних пошуків свого місця в житті.

– Який же вихід для тих, хто опинився, як ви кажете, не в своїй тарілці?

– Не панікувати, не замикатися у невдачі і спробувати своєчасно переорієнтуватися на свою тарілку…

– Якщо говорити про журналістику, то в кого більше можливостей відбутися в цій професії – у тих, хто вже школярем оволодів словом, здатністю легко «одягати» у слова свої думки, чи перевага буде за тими, хто цього ще не навчився, зате володіє підвищеним рівнем соціального темпераменту, готовністю втручатися в соціальні конфлікти: осмислювати їх, виносити на обговорення?

– І тим, і тим – майже, можна сказати, однаковою мірою. Адже схильність до письма може закластися генетично, а прокинутись аж ген згодом. Та зазвичай любов до слова розвивається ще зі школи – тут багато залежить від учителя-словесника.

Ще у шкільні роки та ранній юності молодь намагається висловити свої почуття у віршах. Це ще не означає, що кожен із них стане поетом. Та саме тут формується відчуття слова та ритму і часто розвивається в тяжіння до відповідної професії. Тому у тих, хто, за вашими словами, володіє підвищеним рівнем соціального темпераменту, здатністю бачити та осмислювати соціальні конфлікти, – швидше можна віднести до сфери політики. Але ж ви у своєму запитанні через кому продовжили «осмислювати їх, виносити на обговорення». А це вже чистої води журналістика високої політологічної проби. Тому я й поставив знак рівності між першими й другими…

– А як же при відборі визначити здібність абітурієнтів до журналістського фаху?

–Цікаве запитання. Але ви самі дали на нього відповідь: враховувати, хто вже школярем оволодів словом, здатністю легко «одягати» у слова свої думки.

– Як же практично це здійснити?

– Слушне уточнення. Цього року правила прийому на журналістику значно змінилися. Тепер, крім змагання результатів незалежного тестування, в нашому університеті згідно з нормативами Міністерства освіти і науки буде проведено творчий конкурс. До нього допускаються абітурієнти, які мають прохідний бал за результатами незалежного тестування з дисципліни «Українська мова та література» та мають позитивні оцінки в атестаті про загальну середню освіту. Це, власне, не стільки нове, скільки забуте старе у прийомі молоді на факультети та відділення журналістики.

– Як проходитиме такий конкурс і як враховуватимуться його результати при зарахуванні у студенти?

– За поданням кафедри журналістики визначається об’єкт для написання твору. Цього року вирішено запросити на конкурс цікаву людину, яка багато чого досягла в житті. Вона впродовж 15 хвилин розповість про себе. Абітурієнти також матимуть 15 хвилин, щоб поставити цій людині запитання. Затим відводиться дві з половиною години для написання твору в будь-якому журналістському жанрі або в довільній формі обсягом від 4 (мінімум) до 6 (максимум) сторінок.

При перевірці творів враховуватиметься дотримання встановлених параметрів твору. доречність запитань, глибина розкриття теми, структуризація тексту за змістом (зокрема, наявність абзаців) та використання відповідей на запитання, художніх тропів, обрання одного із жанрів (звіт, репортаж, інтерв’ю, кореспонденція, замальовка) і, звичайно ж, грамотність.

Твір оцінюється за 100-бальною системою. Окремо, також за 100-бальною системою, оцінюється творчий доробок (власні публікації у засобах масової інформації, завірені підписом редактора та печаткою. Кількість балів за публікації, так само, як і за твір (в сумі вони не повинні перевищувати 200 балів), додається до кількості балів за Сертифікатом зовнішнього тестування. За сумою всіх балів буде встановлений прохідний бал, за яким абітурієнти зараховуватимуться на навчання за спеціальностями «Журналістика» та «Видавнича справа та редагування».

– Журналістика, певно, належить до особливо динамічних професій. У зв’язку з цим – питання: які зміни за останні десятиріччя тут відбулися? Чого більше в цих змінах – «плюсів» чи «мінусів»?  Чи все в радянській журналістиці було погано, чи в ній було й таке, з  чим не варто розставатися й нині?
- Почну з останнього запитання. Звичайно, і підготовка журналістських кадрів, і сама журналістика були ідеологічно заангажовані, розглядалися як частина компартійної роботи і працювали в умовах жорсткої цензури. У цьому мінус. Але й у тих умовах були раціональні зерна в підготовці журналістських кадрів. Та й справжні таланти навіть у тих складних умовах пробивалися крізь засушену і «заштамповану» практику і ставали значними величинами у складній журналістській галузі. Згадаймо таких «акул» журналістики, як Василій Пєсков, Анатолій Губарєв, Владимір Цвєтов із московських видань. Або таких відомих представників української публіцистики, як Степан Колесник, В’ячеслав Чорновіл, Сергій Плачинда, Анатолій Погрібний, Анатолій Михайленко, Левко Лук’яненко, Іван Дзюба, Володимир Яворівський, Василь Лизанчук, Тарас Салига і багатьох інших.

Що ж до змін, то звичайно, вони відбулися і в системі кадрової підготовки журналістів, і в самому журналістському корпусі. Відновлення української державності, відсутність цензури, принаймні її законодавча заборона – все це позитивно вплинуло і на процес підготовки журналістських кадрів – у виші прийшло покоління нових викладачів; і на формування нової журналістики – молодь стала розкутішою, вільнішою, можна сказати, ініціативнішою. З’явилося нове покоління, яке робить честь сучасній журналістиці. Маю на увазі, передусім,  імена Гії Гонгадзе, засновника інтернет-видання «Українська правда», Дмитра Лиховія з «України молодої», Юлії Мостової та Сергія Рахманіна з «Дзеркала тижня», інтернет-журналіста Вахтанга Кіпіані, представників Львівської школи журналістики Богдана Вовка, Олега Романчука та інших.

– Віталію Опанасовичу, яке місце, на вашу думку, займуть уже найближчим часом електронні ЗМІ, і чи залишиться хоч якась ніша для традиційних друкованих видань?

– Попри те, що інтернет-видання ще не оформлені законодавчо як засоби масової інформації, вони є ними насправді і набувають стрімкого розвитку. Надзвичайно важливо те, що фактично вони позацензурні. У цьому їхня велика перевага і водночас – недолік, оскільки у світове павутиння потрапляє чимало нечисті, м’яко кажучи. Можливості Інтернету невичерпні, і я переконаний, що за ним майбутнє. Проте не думаю, що Інтернет витіснить у найближчому і навіть у віддаленому майбутньому друковані засоби інформації…

– В умовах бурхливого розвитку комунікацій ставку на підготовку яких працівників ЗМІ належить робити: репортерів-інформаторів чи аналітиків-мислителів? Чи підготовка тих і тих залишається однаково актуальною?

– Я – пресовий журналіст і хочу трансформувати ваше запитання зі ЗМІ взагалі на друковані ЗМІ. А ще точніше – на газетну продукцію. Загальнополітична газета не може бути без аналітики, як не може бути і без інформації. В різних типах періодики бачимо  переважання аналітичних жанрів (наприклад, тижневики), або інформаційних (у щоденниках). Загалом же,  газета – як птах: одне крило – аналітика, друге – інформаційні жанри. Кожне видання, виходячи з цього, обирає відповідний формат.

– Чого б ви побажали тим випускникам, які в ці дні прагнуть вступити до Університету «Україна» та оволодіти фахом журналіста? 

– Досягти мети: стати студентами, отримати дипломи журналістів та виправдати їх і, що найважче, – стати справжніми журналістами. Закінчення вишу – це лише стартовий майданчик, отож бажаю щасливого, високого і тривалого польоту.
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